Z pravni praxe
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Dopady nékterych zmén navrhované novely
zakona o obchodnich korporacich

Vlada Ceské republiky pfedloZila Poslanecké snémovné Parlamentu Ceské republiky névrh
zakona, na zakladé kterého ma dojit k novelizaci zékona ¢. 90/2012 Sb., 0 obchodnich

korporacich (,ZOK"). Navrh novely predstavuje v sou¢asnosti pomérné komplexni Gpravy
a zmény nékterych institutd, které by v mnoha pfipadech mély vyrazné praktické dopady.

avrhovatel si ptijetim této novely

davd za cil zjednodusit pravni

Upravu tak, aby doslo ke snize-

ni regulatorni zétéze pro pod-

Nikatele a ziroven byly odstranény drobné
ChYbY a nejednoznacnosti v textu zdkona,
€re zptisobuji vykladové nejasnosti, a tim
byla Zvysena pravni jistota v podnikatelském
Prostredi. Ackoliv navrh zdkona bude teprve
ijednén V prvnim Cteni a nabyti t¢innosti
Je’PfEdpokléda’no dne 1. ledna 2020, soucasny
Nayrh obsahuje zajimava feseni nékterych
Pl.’aktick)'rch otdzek. Dilezité je oviem zmi-
MG Ze soucasne znéni novely predpoklada
zméfly ZOK pomérné zisadniho rozsahu,
S€V mnoha ohledech méni cely koncept

zakona, ktery nabyl u¢innosti 1. ledna 2014.

Z tohoto diivodu Ize o¢ekévat zmény toho-
to navrhu v souvislosti s kritikou ze strany
odborné vefejnosti. Tento prispévek se tyka
vyhradné nékterych vybranych zmén.

Splaceni penézitého vkladu
u nizkokapitalovych spoleénosti

Ustanoveni § 23 odst. 1 ZOK stanovi povin-
nost splaceni penézitého vkladu na zvlagtni
ucet u banky nebo spotitelniho & tvéro-
vého druzstva, ktery ztidi spravce vklado.
Zékonodarce v tomto ustanoveni viak nijak
nezohlednil skute¢nost, 7e tprava v ZOK
pripousti existenci nizkokapitalovych spole¢-

nosti, u kterych Ize splnit vkladovou povin-
nost i minimalnim vkladem ve vysi 1 K&
Prakticky se tato skute¢nost projevuje tak,
Ze po zaloZeni nizkokapitélové spolecnosti,
kdy penézity vklad predstavuje napriklad
pouhou 1 K¢, je nutné zfidit zvlastni et
v bance, se kterym jsou viak spojeny dalsi
néklady. V novele ZOK je navrzeno, aby bylo
nutné penézité vklady splacet na bankovni
ucet pouze za predpokladu, Ze jejich vyse
presahne 20 000 K¢.! Tato vyse byla zvolena
s pfihlédnutim ke staré dpravé v obchod-
nim zdkoniku, kterd stanovila minimdlni
vysi penézitého vkladu 20 000 K¢&.? Prakticky
dopad je tedy takovy, Ze u nizkokapitdlovych
spolecnosti by bylo dle navrhované novely
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mozné splatit penézity vklad do 20 000 K¢
v hotovosti pfimo spravci vkladu, kterym
mize byt napriklad notaf.

Nova povinnost pro pravnické
osoby ve volenych organech
obchodnich korporaci

Uprava v § 154 obéanského zakoniku
(»NOZ*) ptipousti, aby funkeci v kontrolnich
¢i statutdrnich orgdnech prévnické osoby
vykonavala jind préavnickd osoba. NOZ v této
situaci pripousti dvé varianty. Pravnicka
osoba vykonavajici takovou funkci bud
zmocni jinou fyzickou osobu, aby ji zastupo-
vala, nebo tuto pravnickou osobu zastupuje
¢len jejiho statutdrniho organu. Z hlediska
ZOK miize problém predstavovat situace,
kdy tuto pravnickou osobu (kapitélovou spo-
le¢nost nebo druzstvo) bude zastupovat ¢len
jejiho statutdrniho organu, kterym je také
prévnicka osoba. Prakticky dopad mize byt
takovy, ze vznikne fetézec pravnickych osob
alze povazovat za vhodné, aby specidlni tpra-
va v ZOK tuto situaci vyfesila. Novela tedy
obsahuje povinnost pravnické osoby, kterd
vykonava funkci voleného organu kapitélo-
vé spolecnosti nebo druzstva, aby bez zby-
tecného odkladu zmocnila fyzickou osobu,
ktera splnuje pozadavky a pfedpoklady pro
vykon dané funkce. Bez zépisu tohoto zdstup-
ce nebude mozné pravnickou osobu jakozto
¢lena voleného organu zapsat do obchodni-
ho rejstfiku. Zdroven novela upravuje zdnik
funkce pravnické osoby ve volenych organech
za piedpokladu, kdy nedojde ke zmocnéni
fyzické osoby a jejimu zdpisu do obchodni-
ho rejstiiku do tif mésici od vzniku funkce
pravnické osoby.’ Na zékladé této zmény se
m4d zvysit transparentnost kapitdlovych spo-
le¢nosti a druzstey.

Otdzky vypusténi nékterych udaji
ze spolecenské smlouvy a stanov
kapitalovych spole¢nosti

Uprava v ZOK pripousti vypusténi udaji ze
spolecenské smlouvy ¢&i stanov, které jsou
Ve spole¢enské smlouvé ¢&i stanovach uve-
deny pii zalozeni kapitalovych spole¢nos-
ti. Z praktického hlediska se viak objevu-
Ji nejasnosti ohledné nutnosti notafského
Zdpisu u vypusténi téchto udajii. Zékon totiz
V nynéjsim znéni tuto otdzku nefe$i a praxe
J& v soucasnosti takovd, ze pokud ma dojit
kVYpuéténi téchto udajtl, je nutnd zména spo-
¥€5enské smlouvy nebo stanov. Tato zména
J€ u kapitalovych spole¢nosti mozna pouze
12 zdkladé rozhodnuti valné hromady nebo
dohody vSech spolec¢nika. U téchto rozhod-

nuti ¢i dohod je nutné osvédcenti verejnou lis-
tinou (notafskym zapisem), na zakladé ¢ehoz
vznikaji spolecnosti dal$i ndklady. V ramci
odborné verejnosti se jiz od nabyti u¢innosti
ZOK objevily nazory, které vypusténi téchto
udaji nepovazovaly za zménu spolecenské
smlouvy ¢i stanov. V novele je patrnd snaha
vyresit tento vykladovy problém, zjednodusit
vypusténi téchto udajii a sniZit spole¢nostem
néklady s tim spojené. Novela tedy stano-
vi, Ze vypusténi téchto udajii se nepovazuje
za zménu spolecenské smlouvy ¢i stanov.
Zaroven pripousti, aby spolecenskd smlouva
¢i stanovy svéfily rozhodnuti o vypusténi
téchto udajii do plisobnosti statutdrnich orga-
ni.t

Prolomeni kogentniho zakazu
prevodu podilu ve vefejné
obchodni spolecnosti?

Otézka moznosti pievodu podilu ve verej-
né obchodni spole¢nosti byla otdzkou fese-
nou jiz za ucinnosti obchodniho zédkoniku.
Nejvyssi soud v usneseni ze dne 23. 9. 2008,
sp. zn. 29 Cdo 646/2008 vyslovné vylouil,
aby na zakladé uzavieni smlouvy o prevodu
podilu ve vefejné obchodni spole¢nosti doslo
ke zméné spole¢nikil. Zménu v osobé spolec-
nikd soud pripustil pouze na zakladé zmény
spolecenské smlouvy, kdy dojde k vystoupeni
jednoho spole¢nika a vznikne uéast spolec¢ni-
ka nového.” Soucasnd pravni uprava uéinna
od 1. 1. 2014 tento nazor prevzala a pfe-
vod obchodniho podilu ve vefejné obchodni
spolecnosti v § 116 ZOK vyslovné zakazu-
je. Existence tohoto ustanoveni je logicka
s ohledem na spole¢né a nerozdilné ruce-
ni spole¢niki za dluhy, vyplyvajici z osobni
povahy vefejné obchodni spole¢nosti. Novela
ZOK prevod podilu ve verejné obchodni
spolecnosti pripousti. Tato zdsadni zména
neni navrhovatelem v novele povaZzovéna za
zasah do osobni povahy vefejné obchodni
spole¢nosti s odiivodnénim, ze nové znéni
zakona stale vyzaduje souhlas vSech ostatnich
spolecnikti s pfevodem podilu. Spole¢nik,
ktery je prevodcem, zaroven ruci spole¢nosti
za véechny dluhy, které byly prevedeny na
nabyvatele v souvislosti s prevodem podilu.®
Tato zména by méla dle nazoru zakonodarce
ucinit upravu otevienéjsi, flexibilnéjsi a méla
by Setfit ndklady s ohledem na skute¢nost,
ze bude mozny prevod podilu na zakladé
smlouvy bez nutnosti zmény spolecenské
smlouvy. Ackoliv se vyznam vefejné obchod-
ni spole¢nosti v praxi neustdle snizuje a jeji
Uprava nepiredstavuje upravu stézejni pro
podnikatelské prostiedi, je mozné ocekévat
kritické postoje k této zméné ze strany odbor-
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né vetejnosti zejména s ohledem na osobni
povahu vefejné obchodni spole¢nosti. ®

Dalibor Dvordk, advokdtni koncipient
Radek Smid, advokdt
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RANDA HAVEL B LEGAL

"l

' Viz § 23 odst. 2 ZOK ve znéni piedlozené
novely.

2 Viz § 109 odst. 1 zékona ¢. 513/1991 Sb.,
obchodni zékonik, ve znéni G¢inném do
31.12.2013.

3 Viz § 46 odst. 3,6 a 7 ZOK ve znéni predlo-
zené novely.

4 Viz§ 146 odst. 3 a § 250 odst. 4 ZOK ve
znén{ piedlozené novely.

5 Viz usneseni Nejvysstho soudu ze dne
23.9. 2008, sp. zn. 29 Cdo 646/2008.

6 Viz § 116 odst. 1 ZOK ve znéni predlozené

novely.
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